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A UNIPESSOALIDADE NO DIREITO SOCIETARIO

Uma das maiores dificuldades encontradas para os defensores das
Sociedades Unipessoais é o vinculo que se lhes é dado na expressdo sociedade, que tem
como fonte historica a universitates e a societas do Direito Romano. Ainda, como matéria
controversa, ttm-se o reconhecimento da pessoa juridica e, por consequéncia, da sua

personalidade juridica.

E nosso propdsito, neste trabalho, fazer um breve comentario sobre esses
conflitos, diretamente interligados aos interesses de quem defende a sociedade unipessoal

originariamente constituida, bem como aquela resultante de fato superveniente.

Os homens da antiga Roma buscaram organizar-se coletivamente. A
prépria comunidade romana, composta por civis, reagrupava-se de forma gentilicia,

familiar, religiosa e profissional (gentes, familiae, collegia ou sodalitates).

Tendo suas origens nas associacOes de cunho religioso (sodalitates,
sodalicia), surgiram, na Roma Imperial, as associa¢fes privadas, nessas incluidas as
corporagOes profissionais, que deram nascedouro a diversas terminologias sem
delimitacdes juridicas especificas: sodalitas, sodalicium, collegium, corpus e societas.
Nas diversas pesquisas ndo se pode chegar a nenhuma conclusdo quanto a necessidade ou

ndo da autorizacdo do Estado para a constituicdo de tais orgdos. Por forca e



regulamentacdo da Lex lulia (7 a.C.), ampliou-se a existéncia de varias associacdes

(corpus, societas).

Para 0s romanos, originariamente, somente possuia capacidade juridica o
pater familias e, com o passar do tempo, tal privilégio foi estendido a outras pessoas. As
corporacdes, consideradas pessoas juridicas, passaram a ter personalidade juridica, da
mesma forma que as pessoas fisicas. Com o reconhecimento da personalidade juridica, as
pessoas juridicas passaram a ter capacidade processual (representacdo em juizo) e,

consequentemente, tornaram-se sujeitos de direitos e obrigacdes.

As sociedades (societas), com ou sem fins lucrativos, dividiam-se, no
Direito Classico, em: sociedade geral de bens (societas omnium bonorum), que vinculava
0 patrimonio existente e tudo o que nele viesse a se agregar no futuro; sociedade de
aquisicdo (societas universorum quae ex quaestu veniunt), que dizia respeito ao
patrimbnio a ser adquirido no futuro; sociedade de negdcio (societas alicuius
negotiationes), constituida para exploragdo em comum, para uma determinada aquisicao e
sociedade ocasional (societas uni us ren, que tinha por escopo alcangar um unico e

determinado negdcio.

Na societas o principio da fides era imprescindivel, aperfeicoando-se, as
sociedades, pelo acordo de unido e tendo como objetivo 0s interesses comuns (animus

contrahendae societatis, allectus societates). De mais, outros requisitos daquelas séo,



também, encontrados nas sociedades atuais, quais sejam: cada socio devia aportar com
bens ou servigcos ao patriménio da sociedade; a contribui¢do de bens patrimoniais podiam
ser sob a forma de co-propriedade ou para gozo comum; as contribui¢cdes podiam ser de
diferentes valores para cada socio; somente tornar-se-ia socio quem contribuisse com
alguma coisa; o aporte da quota patrimonial assegurava ao sécio participacdo nos lucros
da sociedade; a participacdo nos lucros seria proporcional e variavel a contribuicéo
aportada; as participacGes dos socios podiam, também, fazer variar os resultados nos
lucros e nas perdas; a imputacdo de prejuizos exclusivamente a um unico soOcio
desnaturava o carater do contrato de sociedade (societas leonina) e a sociedade ndo

poderia ter fins ilicitos (rerum inhonestarum nullam esse societatem).

No Direito Classico a sociedade se constituia pelo contrato, ndo fazendo
surgir novo sujeito de direitos, sendo a societas desprovida de personalidade juridica. O
patriménio social pertencia aos s6cios que a compunham, respondendo cada qual pela sua
quota social. No Direito Romano ja se vislumbra a separacdo dos patriménios, sendo
motivo de dissolucdo da sociedade a execucdo pessoal de um sOcio ou a execucao
universal do patrimdnio social. O relacionamento entre a sociedade e 0s socios era
regulado pelas normas pactuadas no contrato, praticando-se 0s atos pertinentes a
sociedade nas regras internamente estabelecidas. Junto a terceiros, 0s negécios juridicos
celebrados pela sociedade seriam de responsabilidade do sécio que os efetuasse, a ele

pertencendo os direitos e as obrigacGes. Para dirimir controvérsias decorrentes de partilha



de lucros, aportes para cobrir prejuizos, reembolso de despesas ou transmissdo de

propriedade, valiam-se 0s socios da actio pro socio.

A sociedade dissolvia-se ex personis, ex rebus, ex voluntate e ex actione.

Pela morte de qualquer um dos so6cios, quando nao houvesse, no contrato,
manifestacdo expressa de continuar a sociedade com o0s remanescentes, tinha-se a

dissolugéo ex persanis.

Dissolvia-se, também, a sociedade, pela consecucédo ou frustracdo do seu

objetivo — extingédo ex rebus.

A dissolucdo ex voluntate dava-se pela vontade dos sécios, gquando
completado o prazo determinado de existéncia ou quando algum socio quisesse sair da

sociedade.

No caso de ser interposta acdo de dissolucdo, podendo haver a actio pro

socio ou a actio communi dividundo, tinha-se a dissolugéo ex actione.

Em continuidade as questdes da personalidade juridica, algo devera ser

dito sobre a evolucdo dos colégios (Collegii), que eram tidos por Gaius como



personalidades civis analogicamente criados aos municipios (ad exemplum rei publicae).
Por este texto do Digesto aqueles que tivessem permissao de reunir-se em corporacgao por
colégio, sociedade, ou de qualquer forma assemelhada a esses institutos, é proprio dessas
corporagdes, a exemplo da Republica, possuir bens comuns, caixa comum e representante
ou sindico, através de quem, como na Republica, trate e faca 0 que se tratou em

comunidade.

Os compiladores trouxeram o titulo 47,22 do Digesto, que cuida das
associacdes collegia et corpora, devendo estas designagdes aos jurisconsultos classicos,

sendo estas as designacdes adotadas no Império, para definir os tipos de associacdes.?

Datando do ultimo século da Republica de Roma, a personalidade

juridica tem nascedouro nos municipios, na época do regime municipal.

Para melhor explicar o desenvolvimento dos agrupamentos corporativos,
em forma de sociedades (societas), algo se deve falar sobre as societates monumenti, do
Direito Romano. Nesse tipo de societas, 0s seus membros, em associacdo, tinham como

fim comum a aquisicdo e administracdo de uma sepultura comum. Varias pessoas ou

! D.3,4,1,1. Quibus autem permissum est corpus habere ollegii, societatis, sive cuiusque alterius corum nomine,
proprium est ad exemplum Reipublicae habere res communes, arcam communem, et actorem sive syndicum, per
guem tanquam in Republica, quod communiter agi fierique oporteat, agatur, fiat.

2D.,47,22,1 e, também, D.,47,22,4, em que Gaio, nos comentarios da Lei das XII Tébuas, diz que sio companheiros
0s que sdo de um mesmo colégio, o qual chamam os gregos etairiag (sociedade). A estes lIhes da a lei a faculdade de
fazerem o pacto que quizerem, desde que o mesmo ndo infrinja nenhuma lei publica. Para Gaius essa normatizagéo
foi tomada de uma lei de Solén que diz: "Mas se uma tribo, ou curiais, ou anunciadores de cerimonias religiosas, ou
0S que comem em comum, ou 0s que se juntam em um sepulcro ou em colégio, ou 0s que se unem para lucro ou
negdcio, tiverem disposto entre si alguma coisa, seja esta firme, a ndo ser que a proibam as leis publicas.”



familias, em sociedade, adquiriam um terreno, para que nele fosse construida uma
sepultura (monumentum). Todos os socios contribuiam com um aporte pecuniario, que
equivalia a uma quota-parte. A sociedade era gerida por um curador, que representava e
fazia as vezes dos associados. As quotas do monumentum podiam representar partes
iguais ou ndo. Cada socio podia dispor de sua quota-parte, de acordo com sua vontade,
sendo permitido aos socios aliena-las, sob qualquer forma, bem como adquirir quotas-
partes dos outros sécios.® Pertencendo a Roma as primeiras instituicdes associativas
(sodalitates, collegia, societas), ndo foi no seu nascedouro onde tiveram seu maior
desenvolvimento. As corporacdes de artesdos e mestres tiveram o0 seu grande
desenvolvimento na Idade Média, recebendo fortes influéncias das corpo racdes

profissionais germanicas, a bem antiga Ghilde.

DA COMISTAO DOS PATRIMONIOS

Estudo dos mais aridos € o concernente a possibilidade de fragmentacéo

do patriménio para diversas destinacdes, em partes independentes e fins autbnomos.

Dentro de uma organizacdo social encontram-se pessoas e bens, de varias

especies, quantidades e formas. Poderdo as pessoas encontrar-se ligadas por instituicdes

% Sobre societas monumenti, consultar a obra de BASILE ELIACHEVITCH, La personnalité juridique en droit
privé romain. Recueil Sirey, Paris, 1942, p. 243.



sociais das mais diversas (Estado, familia, associacBes recreativas ou religiosas,
corporacdes profissionais, sociedades com fins lucrativos, politicos etc.) e a elas, sempre,
encontrar-se-do vinculados patriménios (bens corporeos e incorpdreos).Essa variedade de
agrupamento de pessoas e bens poderéo sofrer variagdes patrimoniais por vontade de seus
componentes, ocorrendo que uma mesma pessoa pode destinar parcela de seu patrimonio
para instituicdo diversa daquela em que, concomitantemente, participa. Como exemplo:
uma pessoa que convive na instituicdo familiar podera separar uma fracdo do patriménio
que lhe pertence para destina-lo, como parcela contributiva, ao patriménio de uma
sociedade comercial. Tém-se, no exemplo dado, um mesmo individuo sendo membro de
uma familia e, concomitantemente, sécio em uma sociedade comercial, pertencendo a
uma associacdo de classe e, ainda, fazendo parte de uma sociedade religiosa; podendo,
para cada um destes entes sociais, dispor de uma parcela de seu patriménio particular. E
imperativo que se entenda o sujeito social diverso da pessoa fisica ou individual. Dai
dever-se-a entender, a exemplo do Direito Germanico, a diferenca entre o individuo
fisico, como uma instituicdo (istituzioni) e o individuo participante de um oérgéo
institucional (anstaltlich); ambos como 6rgdos autbnomos de pessoa e de patriménio.
Apesar da identidade fisica da pessoa, sera ela considerada de maneira autbnoma; eis que
suas vontades, como individuo fisico, serdo diversas das suas vontades como individuo
participante do oOrgdo institucional. Esta biparticdo voluntariosa recaira igualmente na
dicotomia patrimonial. O resultado dessa atividade do individuo culminard no esforco

humano e de uma utilizacdo humana de seu patrimonio.



Em decorréncia desta divisdo, em fisico e participante de &rgdo
institucional, o individuo receberd, do Direito Germanico, 0s primeiros tracos
diferenciadores da pessoa fisica e da pessoa ficticia ou juridica, ja esbocados no Direito
Romano, destituida a ultima, contudo, da personalidade juridica que Ihe foi reconhecida

pelo Direito Alemao.

A partir dai, a figura antropoldgica individualista da pura pessoa fisica,
sob o0 aspecto abstrato da vontade dessa pessoa fisica, passara a ser considerada como um
individuo social, que de forma individual ou coletiva, estara colegiadamente ligada como
membro participante de uma associagdo, de tempo determinado ou indeterminado, com
um fim comum, entre seus componentes. Passar-se-a, agora, a determinar o umbral
diferenciador, se é que o0 ha, entre personalidade de direito e sujeito de direito. Sob o
nome de pessoa, em principio, entende-se um corpo humano, animado, possuidor de
vontade propria (no sentido amplo do direito, ndo pormenorizando a capacidade ou
incapacidade), possuidor de um patrimdnio proprio e individualizado. Esta é a pessoa
fisica reconhecida pelo Estado, pela Sociologia e pelo Direito. Todas as outras unidades
sociais, instituicdes, associa¢des, sociedades e fundacdes sdo decorréncia, da unido de
pessoas fisicas, que por sua vontade sdo constituidas, passando a receber o
reconhecimento juridico de pessoas juridicas, como novos entes possuidores de
personalidade juridica e verdadeiros sujeitos de direito, detentores de patriménio proprio,
tendo direitos e assumindo obrigacdes diversas, em principio, das pertinentes aos seus

membros (pessoas fisicas). A capacidade que o individuo possui de se apresentar
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multifacetadamente como integrante de diversas instituicbes da-lhe condi¢bes de uma

pluralidade participativa (Vielseitigkeit).

Deixando de lado os 6rgéos sociais de direito publico (Estado, Municipio
etc.), poderdo, os entes privados, receber, inicialmente, uma primeira divisdo
classificatoria, qual seja: 1) as instituicGes privadas, compostas de uma ou mais pessoas,
com total liberdade compositiva; 2) as associagfes (corpus) -corporacdes; 3) as
instituicdes familiares (familia). Em todos os trés casos, sempre, 0s 6rgdos volitivos serdo
as pessoas fisicas, reconhecendo-se, indubitavelmente, sua materializacdo, atraves do
corpo social, que terd sua autonomia pessoal e patrimonial. Adotando-se uma analise
empirica, no campo do Direito, dever-se-a distinguir, nas instituicGes individuais ou
coletivas, caracteristicas préprias, quais sejam: 1) a organizacdo volitiva subjetiva da
pessoa fisica (participante de um 6rgdo de direito privado ou publico), pelo qual ela age
pela instituicdo como o verdadeiro sujeito de direito e 2) sua manifestacdo objetiva, por
forca do Direito, fazendo com que essa sua vontade seja a mesma de um grupo de pessoas
e de bens, tornando-se o 6rgdo corporativo o objeto da disposicédo juridica e passando a
corporalidade a manifestar sua vontade. Em consequéncia, pode-se afirmar que as pessoas
sociais sdo instituicdes espiritualmente animadas, constituidas de forma complexa ou
simples, mas compostas sempre de pessoas e de patrimdomio, que, de forma subjetiva,
exercitardo suas ac0es sociais mediante a vontade de um ou mais componentes, recebendo
objetivamente os efeitos dos atos praticados, que refletirdo em todo o corpo social e no

seu patrimdmio, de forma positiva ou negativa.
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Grandes sdo as controveérsias na personificacdo da pessoa juridica. Em
um estudo de sua evolugéo historica, delimitando os campos pertinentes a pessoa fisica e
a pessoa juridica no momento de sua personificacdo, dever-se-a tracar comparacées entre
0 Direito Romano e o Direito Germanico, sendo, este Gltimo, o que trouxe maiores
esclarecimentos doutrinarios sobro a matéria. Do primeiro tém-se as: UNIVERSITATES
BONORUM, UNIVERSITATES PERSONARUM, COLLEGIA, CORPUS, SOCIETAS; do

segundo, a GHILDE, ZWECKVERMOGEN, STIFTUNG e outras.

Desde as mais remotas figuras corporativas, se faz presente um binémio
inseparavel: pessoa e patriménio. Tentar imaginar um ente social composto unicamente
de patriménio, sem a presenca do elemento espiritual (pessoa), € um verdadeiro absurdo
materialista, bem como, dir-se-a ser verdadeira alucinacédo espiritualista, imaginar-se uma
associagdo desprovida de patriménio e composta, unicamente, de pessoas. Para
comprovar o que foi dito, traz-se a colacdo o brocardo juridico: UNIVERSITATES

RERUM (AC) PERSONARUM DISTANTIUM NON COHAERENTIUM.

A pessoa fisica dotada de capacidade juridica poderd, por sua vontade,
destinar parte de seu patrimdnio a uma pessoa juridica, da qual podera ou ndo participar.
A partir desse momento passara, 0 ente corporativo, a ter independéncia patrimonial,
sendo sua vontade expressa pelas pessoas fisicas que dele participam, tornando-se um
sujeito de direitos e obrigacdes proprias. O individuo (pessoa fisica), entrando em um ente

corporativo (associagdo, sociedade, corporagdo etc.), participa com uma parte
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determinada de sua forca de trabalho e de seus bens, conservando-se, no resto, livre e

independente nas suas agoes.

Deve-se aos doutrinadores germanicos o estudo da pessoa juridica
(JURISTISCHE PERSONEN), pelo prisma de varias teorias, separando-a de tudo aquilo
que for além do homem singular (Alles, auber den einzelnen Menschen). A SAVIGNY
deve-se a teoria da ficcdo, eis que para o doutrinador, seguindo o principio do direito
naturalista, o conceito de pessoa como portador (Trager) ou sujeito de direito
(Rechtssubject) deve se identificar com o conceito de homem individual, por ser somente
ele sujeito capaz de direitos. Contudo, 0 autor entendia que o direito positivo poderia
estender a qualquer coisa esta capacidade: dai, exatamente, 0 reconhecimento da pessoa
juridica como sujeito artificial, criado por uma simples ficcdo. Para PUCHTA, que
também defendia a teoria da ficcdo, o reconhecimento da pessoa juridica era uma vontade
do legislador que Ihes imprimia personalidade juridica. Entendia este doutrinador que as
pessoas juridicas reagrupavam-se sob o conceito de UNIVERSITATES, tendo como
caracteristicas diferenciadoras as pessoas (universitates personarum) ou o complexo de

bens (universitates rerum).

Os doutrinadores germéanicos GEORG VON BESELER e OTTO VON
GIERKE, difundiram e divulgaram a teoria da realidade, sendo o ultimo dos citados o
seu maior defensor. Aprofundando-se no estudo da figura associativa do Direito

Germanico GENOSSENCHAFTEN, verificaram que dever-se-ia considerar a pessoa
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juridica como um organismo natural; por isso, é a teoria da realidade conhecida,
também, como teoria organica. Outras teorias se devem ao Direito Alemé&o, dentre as
quais podemos citar: teoria do patrimbnio de escopo (Zwecksvermdgen), teoria da
vontade (Willenstheorie) e teoria da organizacdo (Einrichtungstheorie), tendo

respectivamente como defensores BRINZ, ZITELMANN e ENNECCERUS.

A SOCIEDADE UNIPESSOAL NO DIREITO BRASILEIRO

No direito péatrio encontra-se grande resisténcia, por parte dos
doutrinadores mais conservadores, a aceitacdo da sociedade unipessoal. Arraigados ao
conceito da SOCIETAS, lhes é dificil admitir a existéncia de uma sociedade
originariamente constituida por uma so pessoa (fisica ou juridica). Ndo podemos culpéa-los
por tal intransigéncia, eis que tém companhia de juristas de varios outros paises. Torna-se,
entretanto, imperativo que o direito societario atenda aos reclamos atuais das nacdes que,
em franca modernidade econ6mica, buscam, cada vez mais, melhor aparelhar e

desenvolver as pessoas juridicas de direito privado.

Tentar vincular os tipos societarios, em principio mais adotados
(sociedades de responsabilidade limitada e sociedades por a¢des), a SOCIETAS do Direito
Romano classico € 0 mesmo que pretender interromper a queda da areia na ampulheta.

N&o se pode desprezar as grandes licGes e os ensinamentos a nds legados por estes
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eminentes estudiosos da matéria; todavia, sendo o Direito Comercial o ramo do Direito
que carrega a forga mais dinamica, cristaliza-lo em conceitos longevos seria tentar despi-

lo das agilidade e praticidade que Ihe imprimem os comportamentos modernistas atuais.

E natural, para o pesquisador do Direito, que sejam buscados os conceitos
e a evolucgdo dos institutos nas fontes historicas e no Direito Classico. Contudo, trazer
para a atualidade termos como, por exemplo, UNIVERSITATES, COLLEGIA e
SOCIETAS, concomitantemente com ALALC, CEE, MERCOSUL e outros seria querer

definir necessidades atuais com conceitos ultrapassados.

Bem se sabe que todas as teses, defensoras de novos conceitos,
provocam, nos juristas contrarios a sua aceitacao, externagdes de protestos e contundentes

ataques.

Resta, ao pesquisador que pretenda trazer conceituacdes adequadas as
necessidades modernas, estudar as doutrinas ja existentes em outros paises, com a
colaboracdo dos juristas patrios que as esposem, para, apds as adequacdes legais
necessarias, poder sensibilizar os Poderes Legislativo, Executivo e Judiciario, no sentido

de trazé-las para o direito constituendo.

A sociedade unipessoal, originariamente constituida, no Direito
Brasileiro, somente encontra respaldo na figura da Subsidiaria Integral, prevista no artigo

251, da Lei n. 6.404, de 15 de dezembro de 1976 (Sociedades por Agdes), que permite
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que uma companhia seja constituida tendo como Unico acionista uma sociedade brasileira

e, na Empresa Publica, conceituada como "a organizacdo unitaria de bens e pessoas,

dotada de personalidade juridica de direito privado, com patriménio proprio e capital

exclusivo do Estado, criada por lei para a exploracdo de servigos publicos administrativos

ou servicos publicos industriais ou comerciais, sob a forma de sociedade mercantil

unipessoal (grifo nosso) ou de varios socios do setor governamental, da administragcdo
» 4

direta e indireta”.” A empresa publica é regida pelo Decreto-lei n. 200, de 25 de fevereiro

de 1967.

Quanto a sociedade unipessoal, decorrente de fator superveniente,

encontramos maior campo de existéncia.

Nas sociedades por agdes, a unipessoalidade sera permitida, devendo ser
reconstituido o niumero minimo de acionistas (dois), no prazo de um ano, contado da data
da assembléia geral ordinaria que noticie a existéncia de nimero inferior ao minimo

citado (artigo 206, inciso I, alinea d, da Lei n. 6.404/76).

Nas sociedades de pessoas e nas sociedades por quotas de
responsabilidade limitada, a unipessoalidade superveniente, por forca de falecimento,
exclusdo ou retirada de sécio, sera permitida, ndo havendo, na lei, determinacdo do prazo

para que seja recomposto o niumero minimo de socios. Dentre os doutrinadores patrios,

* CRETELLA JUNIOR, José. Empresa publica. S&o Paulo: José Bushatsky, 1973, p. 88.
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que preconizam a modernizacdo do direito societario, defendem a sociedade unipessoal
originaria WAIDIRIO BUIGARELLI, FABIO KONDER COMPARATO, VERA
HELENA DE MELLO FRANCO, ALVARO VILLACA AZEVEDO, RUI GERALDO

CAMARGO VIANA dentre outros varios autores.®

> Tratam de sociedades unipessoais os autores: Eduardo de Sousa Carmo, Paulo Roberto Costa Figueiredo, Calixto
Saloméo Filho, Calos Celso Orcesi da Costa. Sdo contra a sociedade unipessoal: Philomeno Joaquim da Costa,
Waldemar Ferreira, Caio Mério da Silva Pereira e outros
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